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ACTA DE LA REUNIÓ DEL TRIBUNAL QUALIFICADOR PER A LA RESOLUCIÓ DE LES AL·LEGACIONS  I 
PUBLICACIÓ DE LA LLISTA DEFINITIVA DE VALORACIÓ DE MÈRITS DEL PROCÉS EXCEPCIONAL 
D’ESTABILITZACIÓ DE TÈCNIC SUPERIOR TIC DEL PERSONAL LABORAL TEMPORAL DE L’IMI. 
 

Identificació de la sessió 

 

Núm. de l’acta: 5 

Lloc: Videoconferència. 

Data: 14/06/2023 

Hora: 09:30 

 

President: José Arbós Tomás 

Vocal 1 i secretari: Jaume Vadell Durán 

Vocal 2: Antonio Miguel Colom Oliver 

 

 

 

Desenvolupament de la sessió 

 
 
 
1-Resolució de les al·legacions 

 
 

Una vegada constituït el Tribunal, es revisen les al·legacions presentades pels aspirants: 
 
 
 
a) Resolució de l’al·legació de Jordi Centro Gamundí 
 
 
 
Vostè al·lega: 
 

 
 
Entenem que és important recordar que: 
 

- Al punt 10 de les bases específiques s’indica clarament amb quins documents s’acreditaven els 
requisits. Dos dels documents que s’havien de presentar obligatòriament són els documents d) i e) 
als que vostè fa referència a l’al·legació i no va presentar en temps i forma. 

 
- A l’acta nº 3 vàrem recordar a tots els aspirants que s’havien de presentar els documents del punt 

10 de les bases específiques (“Endemés de la documentació que figura al punt 10 de les bases…”). 
 
També és important recordar, tal com vàrem fer a l’acta nº 4, que el darrer paràgraf del punt 10 de les 
bases específiques (on estan especificats els dos documents als que vostè fa referència) diu: 
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A la seva al·legació ens indica “Que en el acta se permite que se subsanen dichos errores en 7 días hábiles”.  
 
 
A l’acta nº4 es diu: 
 

 
 
Queda clar, pel que diuen les bases específiques al punt 10 (l’acta només indica el que diuen les bases 
específiques), que la no presentació d’un requisit en temps i forma exclou a l’aspirant sense possibilitat 
d’esmena i aquest Tribunal està obligat a fer-ho perquè així ho indiquen clarament les bases específiques.   
 
Malgrat l’aspirant, a la seva al·legació, no ha fet cap referència a les bases generals adjuntam el texte de les 
bases generals on detalla clarament que també s’ha d’atendre el que figura a les bases específiques: 
 

 
 
Per tant, per no haver presentat els documents d) i e) en temps i forma no s’accepta l’al·legació i l’aspirant 
queda exclòs del procés seguint el que diuen les bases específiques al punt 10. 
 
 
 
b) Resolució de l’al·legació de Jorge Chao Mateu 
 
Pel que fa al document e), que pel que diuen les bases específiques al punt 10, s’havia de presentar 
obligatòriament, vostè al·lega: 
 

 
 
Entenem que és important recordar que: 
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- Al punt 10 de les bases específiques s’indica clarament amb quins documents s’acreditaven els 
requisits. Un dels documents que s’havien de presentar obligatòriament és el document e) al que 
vostè fa referència a l’al·legació i no va presentar en temps i forma. 

 
- A l’acta nº 3 vàrem recordar a tots els aspirants que s’havien de presentar els documents del punt 

10 de les bases específiques (“Endemés de la documentació que figura al punt 10 de les bases…”). 
 
El document e) de l’apartat 10 de les bases específiques es refereix a la selecció de major a menor interès 
dels llocs de treball oferts (a tots els processos d’estabilització que figuren precissament a l’annex VII d’una 
manera clara) i no té res a veure amb el que comenta vostè a la seva al·legació, basant-se en que només hi 
ha una plaça de Tècnic Superior TIC a l’àrea de Producció. Malgrat no eximeixi de la presentació del 
document el fet d’haver-se presentat a un sol procés d’estabilització, hem comprovat que vostè s’ha 
presentat a altres processos d’estabilització com són les places de Gestor de Projectes i Analista 
Programador, endemés de la plaça de Tècnic Superior i aquest document e) es referia a la priorització 
d’aquestes places a les que vostè es presenta. Entenem que a les bases específiques i a l’annex VII està 
claríssim i no té cap sentit la seva interpretació i motiu pel que indica que no el va presentar per ser 
innecessari. 
 
Pel que fa al certificat mèdic oficial (document “d” del punt 10 de les bases específiques) al que fa 
referència a la seva al·legació, aquest Tribunal va explicar a l’acta nº 4 els motius pels que és un document 
obligatori i malgrat no ho fos (i no és el cas), al no haver presentat el document e) (apartat anterior) 
l’aspirant ja està exclòs del procés, seguint el que diu al darrer paràgraf del punt 10 de les bases 
específiques. 
 

 
 
Aquest paràgraf de les bases específiques és el que ha obligat a n’aquest Tribunal a no acceptar cap esmena 
en relació als requisits. 
 
Pel que fa als documents compulsats aquest Tribunal ha acceptat qualsevol modalitat de validació per a 
qualsevol document presentat. 
 
Malgrat l’aspirant, a la seva al·legació, no ha fet cap referència a les bases generals adjuntam el texte de les 
bases generals on detalla clarament que també s’ha d’atendre el que figura a les bases específiques: 
 

 
 
Per tant, per no haver presentat els documents d) i e) en temps i forma no s’accepta l’al·legació i l’aspirant 
queda exclòs del procés seguint el que diuen les bases específiques al punt 10. 
 
 
 
c) Resolució de l’al·legació de Bartolomé Mir Payeras 
 
 
Pel que fa a l’informe de vigilància de salut que l’aspirant ens va presentar com a certificat mèdic en format 
oficial i que dins la seva al·legació demana que s’accepti, aquest Tribunal es basarà en el RD 1018/1980 de 
19 de maig, modificat per RD 757/2006, de 16 de juny (encara que només el primer parla del que són els 
certificat mèdics oficials). 



 4 

 
Adjuntam parts del texte del RD 1018/1980 més destacables: 
 
 

 
 
                           … 
 

 
 
El que vostè va presentar no es pot considerar de cap manera un certificat mèdic oficial que és el que les 
bases específiques al punt 10 exigeixen clarament. Concretament, en aquest cas el que s’hauria d’haver 
presentat, ja que a les bases no s’especificava cap tipologia de certificat mèdic oficial, seria un certificat 
mèdic ordinari, tal com diu el RD. 
 
De fet, segons aquest Tribunal el que vostè va presentar no és ni tan sols un certificat perquè a un certificat 
hi ha d’haver un objecte de certificació, normalment precedit per la paraula “CERTIFIC”. Un certificat és una 
declaració formal, solemne i pública que ha de poder ser reconeguda per un tercer, i que ha d’especificar el 
que es solicitava (“tenir les capacitats i aptituds necessàries per a l'exercici de les funcions de Tècnic 
Superior TIC”) i no un llistat de paràmetres analítics que han de ser interpretats per un metge, que és el que 
vostè va presentar. 
 
Pel que fa al punt de l’al·legació on indica: 
 
 

 
 
 Val a dir que no és l’acta nº 4 la que no dóna la possibilitat d’esmenar la no presentació del certificat mèdic 
oficial en temps i forma. L’acta nº 4 només indica el que es diu a les bases específiques, al darrer paràgraf 
del punt 10: 
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Aquest paràgraf de les bases específiques és el que ha obligat a n’aquest Tribunal a no acceptar cap esmena 
en relació als requisits. 
 
Pel que indica en relació al reconeixement MECES, al tractar-se d’una al·legació relacionada amb un mèrit, 
s’hauria tractat si l’aspirant no fos exclòs del procés. 
 
Malgrat l’aspirant, a la seva al·legació, no ha fet cap referència a les bases generals adjuntam el texte de les 
bases generals on detalla clarament que també s’ha d’atendre el que figura a les bases específiques: 
 

 
 
Per tant, per no haver presentat el document d) en temps i forma no s’accepta l’al·legació i l’aspirant queda 
exclòs del procés seguint el que diuen les bases específiques al punt 10. 
 
 
 
 
 
2- No havent-hi cap al·legació relacionada amb els mèrits i havent-se explicats els motius de rebuig de les 
al·legacions relacionades amb els requisits que alguns aspirants no havien presentat en temps i forma , la 
llista definitiva ordenada de valoració de mèrits queda: 
 

 

Nom DNI PUNTS 

Jorro Pujol, David *****875R 64,5 

Figuerola Moreno, Antonia *****161S 53,2 

Mansilla Garau, Josep Lluis  *****402X  39,5 

Bosch Servera, Francisco 
José 

*****445Q  39,2 

 
 
 
 
3.- El Tribunal comprova que no hi ha cap cas d’empat en la puntuació i seguint el que s’especifica 
al punt 13 de les bases específiques, eleva al Gerent de l’IMI la proposta de que el sr. David Jorro 
Pujol (*****875R) és l’aspirant que ha superat el procés selectiu del procés excepcional 
d’estabilització de Tènic Superior TIC del personal laboral temporal de l’IMI. 
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4.- El president dóna per conclosa la reunió, de la qual, com a secretàri, estenc aquesta acta. 
 
 
José Arbós Tomás 
President 
  
 
 
 
 
 
 
 
Jaume Vadell Durán  
Vocal 1 i secretari 
 
 
 
 
 
 
 
 
Antonio Miguel Colom Oliver 
Vocal 2 
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